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THE ISLAND OF HUNGARIANS IN THE SEA OF CROATS: HUNGARIANS IN SLAVONIA
DURING THE AUSTRO-HUNGARIAN MONARCHY

Njari, Denis
Eszéki Egyetem

This presentation will provide a brief overview of the history of Hungarians in Slavo-
nia (south of the river Drava) during the Austro-Hungarian Monarchy, which can
generally be divided into three main groups: 1. those who lived there since the time
of the Arpdds, 2. those who immigrated in the first half of the 19th century, and 3.
those who immigrated in the second half of the 19th century. The paper will briefly
outline the characteristics of all three aforementioned groups, as well as the chal-
lenges they faced in coexistence with the majority population in the Slavonian re-
gion. The presentation will explore these challenges, including issues related to
language rights, religious practices, and access to education. Furthermore, the atti-
tudes and policies of different political factions towards the Hungarian minority will
be explored, providing insights into the complex interplay of identity, politics, and
power dynamics in the region. To provide a comprehensive analysis, this presenta-
tion will draw upon a rich array of primary sources from archival records, as well as
secondary sources including periodicals and relevant literature in both Hungarian
and Croatian languages. Through this multidimensional approach, we aim to offer a
layered understanding of the history and experiences of the Hungarian community
in Slavonia during the Austro-Hungarian era.
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EGY SZAMKIVETETT MAGYARORSZAGI NEMET KLOSTERNEUBURGBAN. STEINACKER
ODON ES A MAGYAR ALLAMI INTEGRITAS

Orosz Laszlo
VERITAS

A torténeti irodalom egyetért abban, hogy a trianoni békét a magyarok mellett a
németek is hatalmas traumaként élték meg. Mig a hazai nemzetiségek tobbsége a
szeparatista torekvések valdéra valasat latta elérkezni 1918-ban, addig a németek
szdmara az orszag feldarabolasa komoly bizonytalansagi tényezét jelentett. Belsé
politikai harcaik, egymadssal szemben allé politikai irdnyzataik nekik is voltak; mindez
alapvetéen a magyarsaghoz vald viszony, a lassu és feltartéztathatatlan asszimilacio
elfogadasa, vagy épp az ellene vald fellépés mértéke és mddozatai kapcsan, vala-
mint a korszak blvos erével feltord innovacidja, az autondmia-gondolat igen eltéré
megitélésében érhetd tetten. Am az bizonyosan kijelenthetd, hogy sem a hungarus-
tudatu patridta taboruk, sem a pangermannak bélyegzett , deutschnational” érziile-
tl csoportosuldsuk nem kérdéjelezte meg a terileti integritdst.

Ez utdbbi tdbor sziirke eminencidsa volt Edmund Steinacker (1839-1929). Az el6-
addas bemutatja a politikussa valt mérndk, gazdasagi szakember, Ujsagiré identitas-
alakité ifjusagat, a nemzetiségi kérdés felé forduldsat, a Pressburger Zeitungban
(Sincerus alnéven) irott cikksorozatat, képvisel6i tevékenységét (négy ciklus, két
erdélyi szasz valasztokeriletbdl), majd a magyarositasi politika ellen tartott parla-
menti felszdlaldsat kévetd botrany utdn lemondasra, illetve dnkéntes emigraciéra
kényszerilését.

A Bécs kozei Klosterneuburgban azonban nemhogy marginalizalédott volna, de
egész kapcsolati haldt hozott Iétre a hazai német mozgalom érdekében, s a magyar-
orszagi németséget a ,politikai magyar nemzet” helyett 6ssznémet keretek kozé
helyezte. Az ontudatos erdélyi szasz és délvidéki svab ,deutschnational” koroket
felkarolta, partprogramot készitett a Versecen 1906-ban alakult Magyarorszagi Né-
met Néppart szamara, alapitvanyt és vagyonkezel§ szervezetet hozott Iétre a tehet-
séges svab parasztgyerekek tanittatasara, felvilagosité ropiratokat finanszirozott és
terjesztett (Deutschungarischer Katechismus, 1907), valamint tagjava valt Ferenc
Ferdinand tronorokos legszlikebb tanacsadoi kdrének.

Dacara annak, hogy a birodalom modernizaciojat és atalakitasi terveit kidolgozok
kozé, illetve a magyarorszagi német emancipacids mozgalom vezet6i kdzé tartozott,
a torténeti magyar allamkeret (s persze az Osszbirodalom) integritasat sohasem
kérddjelezte meg. Elhatarolddott Schonerer osztrdk pangerman mozgalmatdl: 6
nem nagynémet, hanem nagyosztrak koncepciot vallott! Abbdl indult ki, hogy a
szétaprézott és felmorzsolddasnak kitett Karpat-medencei németség szamara csakis
a dinasztia, illetve a kozos allam német karaktere nydjthat védelmet, mig a magyar
etnikum hazai politikai dominanciajat a birodalom tervezett atalakitdsa és ennek
fontos elemeként Magyarorszdg demokratizalasa torhetné meg (pl. az altalanos
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valasztdjog révén), érvényesiilni engedve ezzel a nemzetiségeket is — akik kozt per-
sze kiilonleges szerep juthatna a németségnek. Steinacker tehat meggy6z6déses
hive volt a Monarchia fennmaradasa mellett Magyarorszag integritdsanak is, mely-
nek németségét bellilrél, alulrdl épitkezve képzelte megvédeni. Direkt szeparatista
torekvést nem tdmogatott, csupan jogkiterjesztést, a wilsoni pontok utdn pedig a
Magyarorszag keretein bellli autondmiat.

Még 1918 Gszén is kitartott a magyar allam integritasa mellett: hagyatékabdl ismert
egy 1918. novemberi ,,Programm des Deutschungartums”, melynek 6 a szerzGje és
az integritas Grzését tlzi célul, s hogy a békekonferencian ebben segiteni kell majd a
magyarokat. Fiatdl, Rolandtdl tudni, hogy még baratjat, Milan Hodzat is gy6zkddte,
ne tartsanak a csehekkel, hanem a magyarorszagi autonémiat valasszak. S még a
Karolyi-kormannyal is kész volt egyittm(ikodni: ennek jeleként (80 évesen) képvise-
IGjeloltséget akart vallalni a beharangozott, de a kommiin miatt mar elmaradt va-
lasztasokon.

VITAK CISZLAJTANIA ES MAGYARORSZAG GAZDASAGI KOZOSSEGEROL A 19-20. SZA-
ZAD FORDULOJAN

Schwarczwolder Adam
VERITAS

A Habsburg Birodalmat alkoté tagallamok mar jéval az 1867-es kiegyezést megel6-
z6en is gazdasagi kozosséget képeztek. 1868-t6l az immar Osztrak—Magyar Monar-
chidva keresztelt birodalom két része, Magyarorszag és Ciszlajtania a kordbbiaknal
joval részletesebb formaban szabdlyozta a koztiik fennalld, tizévente Ujraalkotandd
vam- és kereskedelmi szovetséget. A szamok és statisztikak egyértelmivé teszik,
hogy ez a gazdasagi kozosség inkabb el6nyds volt a felek szamara. Ennek ellenére a
19-20. szazad forduléjat 6vez6 években a kozgazdasagi-pénziigyi érveket fellilird, a
korszak liberdlis-nacionalista hangulataban hangzatos politikai szlogenek erGs pro-
batétel elé allitottak a vam- és kereskedelmi szovetséget. Az el6adas az 1897-1898-
ban felmeril6 nehézségeket, majd a megoldasi kisérleteket: az un. ischli klauzulat
(1898), a Széll-formulat (1899), végiil a Kérber—Széll-paktumot (1902) kivanja bemu-
tatni — mindezt azonban elsé sorban a két f6 narrativaba, egyrészt kbzgazdasagi-
pénzigyi szakpolitikusokéba, masrészt a kozjogi ellenzék "sérelmi" érvrendszerébe
agyazva.
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A MONARCHIA IPAROKTATASA VAGY OSZTRAK ES MAGYAR IPAROKTATAS?

Voros Katalin
Pécsi Tudomanyegyetem

Az Osztrak—Magyar Monarchia iparoktatdsa egy kiils6 szemlélének meglehet&sen
egységes képet mutathat, hiszen az intézménytipusok, a rendszer egészének a fel-
épitése, a legfontosabb képzési elvek és metddusok kozel azonosnak mondhatdak.
A sajatos allamjogi szerkezetnek kdszonhetben az oktatdstigy Ciszlajtanidban és
Magyarorszagon 6nallé hataskdrnek szamitott, s6t az is elé6fordult, hogy ,,a nemzeti
és dllampatriota értékek” (itkozésének szinterévé valt. A szakoktatasi rendszer egy-
bemosddasat markans hatdrvonalak meghuzasdaval igyekeztek elkerilni, azonban a
magyar és az osztrak iparoktatds viszonyat a hivatalos oktataspolitikai szintéren tul
az egyes intézmények és személyek kozotti kapcsolatok is tovabb erdsitették, illetve
befolydsoltdk. Akarcsak az ipari szakmunkasok esetében, a magyar szaktanarok elsé
generdcidja is f6ként a Monarchia nem magyar terileteirél szdrmazott, vagy ha a
Magyar Szent Korona Orszagainak szll6ttje volt is, szakmai szocializaciéja révén
er6sen kotédott Ciszlajtdnidhoz. Kilondsen érzékeny pontnak szamitottak a
hatarmenti régiok intézményei, mint példaul Pozsony esete. Az el6adds az osztrak
és magyar iparoktatas ,hataratlépéseit” vizsgdlva torekszik megrajzolni a Monarchia
ipari szakoktatasdnak sajatos arculatat.

Az OSZTRAK—MAGYAR MONARCHIA K&ZOS ES MAAGYARORSZAG KULON CIMEREINEK
PROBLEMATIKAJA

Albert Zoltan Maté
VERITAS

Az 1867-es kiegyezés alapjan létrejott Osztrak—Magyar Monarchia fenndlladsa alatt
harom alkalommal kerilt sor a Magyar Kiralysag allami cimereinek rendezésére
(1874-ben, 1896-ban és 1915-ben). Maganak — az addig Habsburg birodalmi jelvé-
nyeket hasznalé — Monarchidanak csak 1915/16-ra alkottdk meg a kdzjogi viszonyok-
nak megfelel, a kdzos intézmények hasznalatara rendelt cimereit. A kdzos kiscimer
1916-o0s — horvat kifogds miatti — bévitésekor kiilon is kozolték ,,a magyar szent ko-
rona orszagai kisebb egyesitett cimerét”. Bar kikototték, hogy ez a cimer 6nmaga-
ban nem, csupan a kozo6s kiscimer részeként nyer majd alkalmazast, ez kés6bb feles-
leges félreértésekre adott okot.

A cimerrendeletekhez kozolt hivatalos rajzokon lathato, hogy a k6zos cimerek és a
magyar allami cimerek abrazoldasmadja eltér egymastdl. Ennek f6 magyarazata els6-
sorban abban keresendd, hogy a kozos cimerek megalkotdsanal esztétikailag is
egymashoz kellett igazitani az osztrak, illetve a magyar allami cimereket. A Monar-
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chia k6zos cimereinek megalkotdja Hugo Gerard Strohl osztrak heraldikus, képzé-
m{(ivész, mig a magyar allami cimerek megtervez6je Kopeczi Sebestyén Jézsef erdé-
lyi heraldikus, festémi(ivész volt. Strohl az altala készitett cimeralbumokban kiilén a
magyar részek jelképeit is szerepeltette, hiszen ezt Ausztria kiilén cimereivel is meg-
tette. igy azonban a magyar allami kozép- és kiscimernek létezik osztrak stilusi
Strohl-féle és magyar stilusi Kopeczi Sebestyén-féle vdltozata is. EI6bbit Magyaror-
szag monarchiabeli birodalmi, utébbit pedig kiilon magyar allami képi reprezentaci-
djanak tekinthetjlk.

Az OSZTRAK—MAGYAR MONARCHIA KOZOS VAGYONANAK MEGOSZTASA

Szavai Ferenc Tibor
Karoli Gaspar Reformatus Egyetem

A koz06s vagyon targyaldsok egészen a masodik vilaghaboruig tartottak, az el6adas a
kozos vagyon (allami- és kozjavak, addssagallomany, szellemi vagyon, az uralkodd
csalad maganvagyona) sorsanak f6bb csomdpontjait kivanja bemutatni a relevans
forrasok segitségével. A formai megalakulas utan a Magyar Kirdlysag egy f6kerese-
tet és két mellékkeresetet nyujtott be a lausanne-i osztrak-magyar dontSbirésaghoz
1930. december 27-én az aldbbi vagyonrészekre:

1. Akatonaiingatlanok
a. A katonai ingdk b. A tdbori postabélyegek utdn
A kdz0s adminisztraciéd nem katonai k6z6s ingdsaga utan
Részesedés a bécsi Konzulakadémia épiletében.
Az egykori londoni kdvetségi palotaban a jogos kvétanak megfelel6 része-
sedés
Az udvari vagyonban 50%-os részesedés
Az egykori uralkodéhaz hitbizomanyi vagyonaban is 50%-os részesedés

8. Az egykori uralkodéhazi hitbizomanyi gyljtemény felének dtadasa Magyar-
orszag szellemi vagyonkdzosségének megfelelGen,

9. Kvdta szerinti részesedés a bosznia-hercegovinai aktivakban, az Ausztridban
és az utddallamokban taldlhaté katonai és karpdtlasi alapitvanyok ingé és
ingatlan javaiban.

A nemzetkdzi dont6birdsag tevékenységét, annak eredményeit, osszefliggéseit ki-
vanja bemutatni az el6adas, abban a kdrnyezetben, amikor a gazdasagi egység, a
monarchia kozo6s piaca is felbomlott.

ukhwnN
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SORSKOZOSSEG VAGY ELVALAS? A MAGYAR—HORVAT KAPCSOLATOK MERLEGE AZ
OMM FELBOMLASA ELOTT

Andrasi Dorottya
Pazmany Péter Katolikus Egyetem

Az 1868-évi XXX. torvénycikk a Monarchidn belll szubdualista médon allamk6zos-
ségként rendezte a magyar horvat kozjogi viszonyt. A létrejott kdzjogi status quo
megfelel6 alapot és garancidkat nydjtott Horvatorszdg szamara a tovabbi fejlédés-
hez a Monarchidn belll egészen az vildghdboru kitoréséig. Ez a torvény az ezt meg-
el6z6 osztrak-magyar Kiegyezéssel egylitt rogzitette a magyar nemzet integritasanak
meg6rzését az alkotmanyos dualista allamberendezkedés keretein belil. Az ekkor
szabalyozott nemzetallam a nemzeti szuverenitas egy korlatozott, de meghatarozott
garancidkkal rendelkezé szintjét jelentette. A horvat-magyar kiegyezési targyaldasok-
kal parhuzamosan ugyanakkor megkezd6dtek nemzetiségi viszonyok rendezésére
vonatkozd egyeztetések, amely az 1868. évi XLIV. torvénycikkben, a Nemzetiségi
torvény megalkotasaban 6ltott testet. A Dedk és Eotvos altal ekkor képviselt magyar
alldspont a Monarchidn beliil az egyes nemzetiségekkel, mint nemzeti kisebbségek-
kel szemben a nemzetiségi egyenjoglsag elvét érvényesitette, kivételként pedig
egyedil a horvatok élveztek és élvezhettek terileti, nyelvi és viszonylagos politikai
autondomiat. Lathatd, hogy ez a két torvény mar létrejottekor szoros és organikus
kapcsolatban allt egymassal, az egyes nemzetiségek vonatkozasaban pedig a Nem-
zetiségi torvény értelemszerlen kiegészitette a magyar-horvat kiegyezésben rogzi-
tett szabalyozast.

A szazadforduldhoz kozeledve azonban az egyes nemzetiségek politikai és jogi 6nal-
I6sodasi igénye egyre inkdbb szétfeszitette a meglév6 kozjogi kereteket, nGttek a
nemzetiségi fesziiltségek és a magyar kormdnyzati intézkedések is ellenszenvet
keltettek. Mindez sziikségszerlien hozzajarult az Monarchia valsagahoz, amely elke-
rilhetetlendl haladt a végkifejlet felé. El6addsomban a korabeli felmeriilt dllammo-
delleket és azok realitasat vetem Ossze a valdsaggal.

A BADENI EGYEZMENY TORTENETE
Ligeti David Adam
VERITAS

El6adasom célja, hogy az Osztrak Koztarsasag és a Magyar Kiralysag altal alairt 1926.
évi badeni egyezményt bemutassam. Bevezetémben az 1918 elGtti osztrak levéltari
rendszert mutatom be. Jollehet a Hazi, Udvari és Allami Levéltarban, az Udvari Ka-
marai Levéltarban, Hadi Levéltarban a kiegyezést kovetGen egyre komolyabb ma-
gyar levéltarosi jelenlét volt, a rendszeres kutatasok ekkor még nem indulhattak meg.



,Minden Egész elt6rétt”: A Monarchia 6réksége 70

1918 Gszére komoly , levéltari vagyon” 6sszpontosult Bécsben. Vildgos volt Magyar-
orszagon, hogy a Bécsben 6rzott iratok a nemzeti identitas fontos részét képezik.
Elemezni fogom a proveniencia—pertinencia elvek (itk6zését, vagyis azt, hogy milyen
elképzelések voltak az iratanyag elhelyezésérdl, tovabba a tobbi utédallam torekvé-
seit. Bemutatom a saint-germaini, illetve trianoni békeszerz6dés vonatkozé rendel-
kezéseit, az osztrak—magyar egyeztetések kezdeteit. Ezek soran nyilvanvaléva valt,
hogy az osztrakok ragaszkodnak az iratok Bécsben maradasahoz, ugyanakkor nyitot-
tak voltak a magyar felhaszndlds biztositasara.

Hangsulyosan foglalkozom az 1923 aprilisdban lefolytatott bilateralis egyeztetések-
kel. Az egyezmény bemutatdsa soran vazolom annak f6bb pontjait, a magyar levél-
tdrosi kiildottség megalakitasat és kezdeti eredményeit.

Magyarorszag megallapoddsa Ausztridval a magyar proveniencidju forrasanyag ki-
addsardl és a magyar vonatkozasu iratok kézos szellemi tulajdonként tortént elisme-
résér6l a tudomdanyos egylttmikodést elGsegité jelent6s eredménynek szamit,
amely a nemzetkozi levéltdri jogvitdk megoldasanak egyik sikeres modelljének bizo-
nyult.

Az egyezmény sok tekintetben megelSzte korat, amely ma is hatalyban, igy egyér-
telmd sikertorténetként értékelhetd.

MAGYAR TORTENETI KUTATASOK BECSBEN A 20. SZAZADBAN

Ujvary Gabor
VERITAS

Eladasomban azt a folyamatot kivAnom bemutatni, amely a bécsi levéltarakban a
19. szazad utolsé harmada éta folyd hungarika-kutatasoktél a magyar vonatkozasu
iratok tervszer( feltardsara irdnyuld — Klebelsberg Kuno kialakitotta — programig,
majd a Bécsi Magyar Torténeti Intézet 1920-as megalapitasaig vezetett. Ennek ko-
vetkezményeként a két vildghaboru kozotti idészakban — amely amugy is a magyar
torténettudomany egyik aranykora volt — szinte nem volt olyan, az 1526 utani ma-
gyar torténelemmel foglalkozé historikus, aki ne toltott volna hosszabb-rovidebb
id6t allami 6sztondijjal az Intézet otthondban, a Gardapalotdban.

1945 utan erdsen korlatozédott, 1948-ban meg is szlint az Intézet tevékenysége, de
a Collegium Hungaricum 1963-as, Uj otthonba koltdzése utan ismét jeles 6sztondijas
torténészek kutathattak allami stipendium segitségével a csdszarvarosban, féleg
annak hdarom, kordbban az Osztrdk—Magyar Monarchia kdz0s minisztériumai ald
tartozé levéltarban (Haus-, Hof- und Staatsarchiv, Finanz- und Hofkammerarchiv és
Kriegsarchiv). Az itt 6rzott forrdsok a 16-20. szdzad kozotti magyar mult feltardsa
szempontjabdl szinte ugyanolyan fontosak, mint a magyarorszagiak, igy a tovabbi-
akban is torténész-nemzedékek soranak biztositanak lehet&séget a bécsi hungarika-
feltdrdsokra.
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AUSZTRIA ES AZ 1956-0S MAGYAR MENEKULTVALSAG

Téth Imre
Soproni Muzeum

Az el6adas Ausztria kiilpolitikai dilemmait és humanitarius szerepvallalasat elemzi az
1956-0s magyar forradalom és szabadsagharc kontextusaban. A kétoldalu kapcsola-
tok terén ennek el6zménye, hogy az osztrak-magyar kormanykozi és hatar menti
kapcsolatokat a mdsodik vildghdboru utan a hideghaborus fesziiltség és a kiéplild
vasfliggony (aknazarak, drotkeritések) szinte teljesen ellehetetlenitette. Az 1955-6s
osztrak allamszerz6dés és az 6rokos semlegesség deklaraldsa komoly fordulatot
hozott Ausztria nemzetkozi helyzetében. Az 1956-0s magyar forradalom oktdberi
kitorésekor a bécsi kormdany sulyos biztonsagpolitikai kihivdssal szembesiilt. Mikoz-
ben az osztrak tdrsadalom és a politikai elit dont6 tobbsége mély szimpatidval for-
dult a magyar szabadsagharc felé, a diplomacidnak szigorudan lgyelnie kellett a fris-
sen megszerzett nemzetkozi semlegesség megébrzésére. Bécs tartott attdl, hogy a
harcok atterjednek osztrak teriiletre, vagy a Szovjetunié Urligyként hasznalja fel a
helyzetet az osztrak fliggetlenség megsértésére és a katonai beavatkozasra. Ausztria
igy kett6s stratégiat alkalmazott: katonailag szigortan lezarta és védte keleti hatéra-
it a fegyveres atszivargasok ellen, mikdzben példatlan humanitarius akciét inditott.
Az orszag teriletére érkezd, végiil mintegy 200 ezer magyar menekiilt el6tt megnyi-
totta a hatdrokat, biztositotta az els6dleges ellatast, és nemzetkozi 6sszefogast ko-
ordinalt a menekiltek tovabbutaztatasara. Az el6adas konkluzidja szerint az 1956-0s
krizis sikeres kezelése alapozta meg Ausztria modern kori, aktiv semlegességen ala-
puld kiilpolitikai identitdsat és humanitarius tekintélyét.



